FUNDACAO REGIONAL EDUCACIONAL DE AVARE
ESTADO DE SAO PAULO

CONCURSO PUBLICO DE PROVAS E TITULOS N° 001/2018

JULGAMENTO DOS RECURSOS DO GABARITO DA PROVA DISCURSIVA DE
PROCURADOR FUNDACIONAL

MANOEL COSTA JUNIOR

QUESTAO 01

Trata-se de recurso contra o gabarito da questédo 01 da prova discursiva.

Alega-se que o conhecimento exigido ndo integrava o conteddo programatico do concurso.
Especificamente, argumenta-se que o edital ndo exigia a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores.

O recurso, no entanto, ndo comporta acolhimento.

O conhecimento jurisprudencial ndo extrapola os limites do conteudo programatico, pelo
contrario, integra-o plenamente.

Sobre a questéo, cita-se o seguinte julgado a esse respeito:

MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE QUESTOES DA
PROVA OBJETIVA. COMPATIBILIDADE ENTRE AS QUESTOES E OS CRITERIOS DA
RESPECTIVA CORRECAO E O CONTEUDO PROGRAMATICO PREVISTO NO EDITAL.
INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA BANCA EXAMINADORA
PELO PODER JUDICIARIO. PRECEDENTES DO STF. DENEGAGCAO DA SEGURANCA.
[...] Havendo previsdo de um determinado tema, cumpre ao candidato estudar e procurar
conhecer, de forma global, todos os elementos que possam eventualmente ser exigidos nas
provas, o que decerto envolvera o conhecimento dos atos normativos e casos julgados
paradigmaticos que sejam pertinentes, mas a isto ndo se resumira. Portanto, ndo é
necessaria a previsao exaustiva, no edital, das normas e dos casos julgados que poderédo
ser referidos nas questdes do certame. 3. In casu, restou demonstrado nos autos que cada
uma das questdes impugnadas se ajustava ao conteldo programatico previsto no edital do
concurso e gue 0s conhecimentos necessarios para que se assinalassem as respostas
corretas eram acessiveis em ampla bibliografia, afastando-se a possibilidade de anulacéo
em juizo. 4. Seguranca denegada, cassando-se a liminar anteriormente concedida. (STF,
MANDADO DE SEGURANCA 30.860 DISTRITO FEDERAL).

Com efeito, conhece-se do recurso, negando-lhe, no entanto, provimento.

QUESTAO 03

Trata-se de recurso contra o gabarito da questdo 03 da prova discursiva.

Alega-se que o conhecimento exigido ndo integrava o conteldo programatico do concurso.
Especificamente, argumenta-se que o edital ndo exigia a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores.

Demais disso, requer que o gabarito seja ajustado ao contetido do art. 315, do CPC (“Se o
conhecimento do mérito depender de verificacdo da existéncia de fato delituoso, o juiz pode
determinar a suspensdo do processo até que se pronuncie a justica criminal”).

O recurso, no entanto, ndo comporta acolhimento.

Primeiramente, salienta-se que o conhecimento jurisprudencial ndo extrapola os limites do
conteudo programético, pelo contrério, integra-o plenamente.

Sobre a questéo, cita-se 0 seguinte julgado a esse respeito:

MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE QUESTOES DA
PROVA OBJETIVA. COMPATIBILIDADE ENTRE AS QUESTOES E OS CRITERIOS DA
RESPECTIVA CORRECAO E O CONTEUDO PROGRAMATICO PREVISTO NO EDITAL.
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INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA BANCA EXAMINADORA
PELO PODER JUDICIARIO. PRECEDENTES DO STF. DENEGACAO DA SEGURANCA.
[...] Havendo previsdo de um determinado tema, cumpre ao candidato estudar e procurar
conhecer, de forma global, todos os elementos que possam eventualmente ser exigidos nas
provas, o que decerto envolvera o conhecimento dos atos normativos e casos julgados
paradigmaticos que sejam pertinentes, mas a isto ndo se resumira. Portanto, ndo é
necessaria a previsao exaustiva, no edital, das normas e dos casos julgados que poderdo
ser referidos nas questdes do certame. 3. In casu, restou demonstrado nos autos que cada
uma das questdes impugnadas se ajustava ao conteldo programéatico previsto no edital do
concurso e que o0s conhecimentos necessarios para que se assinalassem as respostas
corretas eram acessiveis em ampla bibliografia, afastando-se a possibilidade de anulag&o
em juizo. 4. Seguranca denegada, cassando-se a liminar anteriormente concedida. (STF,
MANDADO DE SEGURANCA 30.860 DISTRITO FEDERAL).

Quanta a aplicagéo do art. 315, do CPC né&o ha razéo para alteracdo do gabarito.
Primeiramente, salienta-se que se trata de uma faculdade do juiz de conhecimento e néo de
medida obrigatoria.

Demais disso, nao foi questionado que tipo de medida processual o juiz deveria ter adotado.
Questionou-se, apenas, se a linha argumentativa da defesa podia ser acolhida,
considerando as informa¢bes dadas pelo enunciado. Assim, este tipo de consideragao
extrapola o que estava sendo exigido na questao.

Com efeito, conhece-se do recurso, negando-lhe, no entanto, provimento.

QUESTAO 04

Trata-se de recurso contra o gabarito da questédo 04 da prova discursiva.

Alega-se que o conhecimento exigido ndo integrava o conteldo programatico do concurso.
Especificamente, argumenta-se que o edital ndo exigia a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores.

O recurso, no entanto, ndo comporta acolhimento.

O conhecimento jurisprudencial ndo extrapola os limites do conteido programatico, pelo
contrario, integra-o plenamente.

Sobre a questéo, cita-se o seguinte julgado a esse respeito:

MANDADO DE SEGURANGA. CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE QUESTOES DA
PROVA OBJETIVA. COMPATIBILIDADE ENTRE AS QUESTOES E OS CRITERIOS DA
RESPECTIVA CORRECAO E O CONTEUDO PROGRAMATICO PREVISTO NO EDITAL.
INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUIQAO DA BANCA EXAMINADORA
PELO PODER JUDICIARIO. PRECEDENTES DO STF. DENEGA(;AO DA SEGURANCA.
[...] Havendo previsdo de um determinado tema, cumpre ao candidato estudar e procurar
conhecer, de forma global, todos os elementos que possam eventualmente ser exigidos nas
provas, o que decerto envolvera o conhecimento dos atos normativos e casos julgados
paradigmaticos que sejam pertinentes, mas a isto ndo se resumira. Portanto, ndo é
necessaria a previsdo exaustiva, no edital, das normas e dos casos julgados que poderdo
ser referidos nas questdes do certame. 3. In casu, restou demonstrado nos autos que cada
uma das questdes impugnadas se ajustava ao conteldo programatico previsto no edital do
concurso e que 0s conhecimentos necessarios para que se assinalassem as respostas
corretas eram acessiveis em ampla bibliografia, afastando-se a possibilidade de anulag&o
em juizo. 4. Seguranca denegada, cassando-se a liminar anteriormente concedida. (STF,
MANDADO DE SEGURANGCA 30.860 DISTRITO FEDERAL).

Com efeito, conhece-se do recurso, negando-lhe, no entanto, provimento.

THALES MARIEL DE OLIVEIRA
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QUESTAO 01

Trata-se de recurso contra o gabarito da questdo 01.

Intenta-se que o gabarito passe a considerar a jurisprudéncia do STJ que reputa possivel
gue a indisponibilidade de bens, em sede de a¢do de improbidade, recaia sobre bens de
familia.

Ocorre, no entanto, que o gabarito j& contempla essa jurisprudéncia, considerando-a para
correcdo das provas, conforme se verifica no seguinte trecho da resposta divulgada pela
banca:

“Ha, no entanto, precedente em contrario (STJ, EDcl no AgRg 1351825/BA) que ja admitiu
gue a indisponibilidade de bens recaisse sobre bem de familia, que integra o rol de bens
impenhoraveis (Lei Federal n°® 8.009/1990).”

Com efeito, conhece-se do recurso, negando-lhe, no entanto, provimento.

FELIPE DE ARAUJO TONOLLI

QUESTAOQ 01

Trata-se de recurso contra gabarito da questéao 01.

Argumenta-se que o gabarito deveria considerar dois pontos:(i) que a indisponibilidade de
bens somente poderia recair até o limite do dano causado; e (i) que o produto do
enriguecimento ilicito poderia ser objeto da medida cautelar, mesmo que tais bens fossem, a
principio, impenhoraveis.

Quanto ao primeiro ponto, tem-se que 0 apontamento do candidato € verdadeiro. Ocorre, no
entanto, que 0 questionamento concernia, tdo somente, se a medida poderia recair sobre
bens impenhoraveis. Assim, o apontamento ndo possui relevancia para a questao.

O segundo ponto também néo guarda pertinéncia com o questionamento feito, na medida
em que o enunciado estabeleceu que o suposto ato improbo apenas causou prejuizo ao
erario, nada mencionando sobre enriquecimento ilicito do ex-agente. A jurisprudéncia
correlacionada pelo candidato apenas tem relevancia nessa Ultima estirpe de atos de
improbidade.

Com efeito, conhece-se do recurso, negando-lhe, no entanto, provimento.

QUESTAO 04

Trata-se de recurso contra o gabarito da questdo 04 da prova discursiva.

O recurso interposto ndo questiona, propriamente, o gabarito da questdo, mas apenas
intenta fazer integrar parte da fundamentagéo do julgado citado na resposta divulgada pela
banca.

Ao contrario do que se alega nas razfes recursais, a resposta constante no gabarito ja exige
gue o candidato explane particularidades do julgado do STF. Assim, a mera resposta
afirmativa ou negativa ndo conferira pontos na corre¢éo da provas.

Com efeito, conhece-se do recurso, negando-lhe, no entanto, provimento.

Lencéis Paulista, 12 de setembro de 2018.
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